DESV der DDR

BFA Dresdsn .
Slalomkommission _D /C 50’6 q
Ergebnislietes
lleisterschaften des Bezirkes Dresden 1979 .
am 19, 5. 1979 ip Hainsberg

Bennen 1 HEnmey X 1 = Alterskiassse

1. Philipp, Dieter C 43 214,4 20 234.,4 | 214,6 0 214,.6
2. Thiele, Christian D 37 215,0 40 255.,0|219,4 10 gggi@
3¢ Lehmann, Wolfgang D 44 21,9 40 251,09 2106,5 306 240Q0.5
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4, Thon, Peter ¢ 230,0 80 310,0|221,4 20 241.4
5. Sparmann, Bernd D 41 221,53 66 281,%|228,0 20 248,0
Rennen 2 Wénner K 1

2. Richter, Bernd D 57 219,7 30 249,7|213,5 10 223,%
3« Tollmann, Steffen ¢ 51 217,7 10 227 216,7 50 2086,7
4. Uhlemann, Jochen D 54 216,4 50 266,4 | 217,8 20 23

5. Merczinietz, Jems P 58 234,7 100 334,7 | 227,41 30 257,%
6. Kdseberg, Lutz 59 224,4 80 304,41 229,37 40 260,35
T Borge, Uwe 59 225,6 100 325,6 | 233,4 40 273,
8. Scharek, Christian P 55 266,5 70 336,7 | 236,2 60 290,92
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9, Etuel, Peter P 55 288,7 470 758,7|263,5 310 573,5
10, Etzel, Bermd P 58 207,5 540 T747,7 X, G
Rennen 3 = Junioen K 1
y | Sc}lu.].ﬂe, Steffen C 0?61 18956 60 24‘996 1929? &) _1}1«53_?:7 T
2. Leuschkem Matthias C 0562 190,4 80 270,4 193,1 © 197,17 5
3. Gast, Thomag R 0561 211,1 50 261,1 212,8 20 252,58 4
Rermen 4 ménnl., Jugend X 1
1, GroBe, Veit C 0563 195,35 10 205,3 185,171 © 185.1 11
2. Winkler, Holger D 1063 208,7 50 258,7 206.7 10 Zi6,7 9
3. Schotte, Frank C 1063 222,2 80 302,21 2i5,8 10 225,58 8
4. Sperliech, Uwe C 0765 208,1 70 278,1 2i2,3 20 232,35 7
5. Wilhelm, Uwe C 0264 219,17 70 289,% 224,2 50 272,7 5
6. Hofer, Arnim P 0762 n. a.l 2186 TO 288,56 5
T. Landmann, Carsten P 0553 ne a.l 255,2 220 475,72 4




Renuen 5/6

Rennen 7

—2“

Damen/Juniopirmen K i

1. Kalks, Simone

2, Klose, Petra

3. Becker, Evelyn
4. Hohius; Beate

5. Naundorf, Martina
6. Sachers, Ulrike
7. EK8hier, Heidi

1, WRaggatz, Claundia
2. Daske, HMarion
3. BObm, Sylke

€ 0562
C 0661
¥ 0161
C 58
M 0661
€ 0561
D 55

weibl, Jugenmd K 1

C 0463
C 0263
C 0464

219,59 10
225.6 40
224,2 20
239,2 30
237,3 20
226,5 50
251,3 90

229,1 10
220,1 20
235,6 20

214,6
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229,3
238,7
255,2
38,9
256,2
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Rennen 8 Minner/Jugend C 1/0 2 ‘ |
1. Naggatsz, Ralf C 0463 221.,4 40 215,5 gg%%%% g
2. Scholz-Roder c éggz 224,1 30 220,8 270,8 7
3. Guhr, Uwe D 1062 2606,0 60 254 ,1 3t4,1 6
4. Arold-Heineeke m'ogsg 226,4 320 213,5 §59,0 5

095 '
5. Roeper, Framk<Pet., M 0863 360,5 250 206,5 43655

Rennen 9 Jungen A ~ G 1
1. Porster, Pater D 1164 265,55 30 280,6 320,6 8
2. Klose, Praunk M 0764 275,22 70 264,5 324,5 6
3. Diebler, Torsten ¢ 1265 295,2 110 258,0 233,0 5
4, Hoika, Rolf D 8364 305,9 110 289,7 Z%ﬁ,? 4

Rennen 10 Jungen K 1 - AK 14
1. Hummel, Ingolf C 0864 189,83 10 1 187,6 20 207,6 13
2o Schmbert, Hichael ¢ 0265 199,3 30 250G, 205,5 10 213,5 11
3+ BShm, 0laf D 0864 215,3 30 245,8 2i4,6 © 214,6 10
4. Werner, Ralf C 0864 201,2 20 221,2 205,6 10 3756 o
3« Pietsch, Steffen R 0964 205.5 10 216 207,8 10 ﬁ?%f% 8
6. Erahmann, Lutz R 064 215.4 10 228 234,22 10 224,2 7T
7. Hexrmann, Axel C 0664 213,53 40 253,35 221,4 70 3974 &
8, Hahnefeld, Jiegen R 0764 204,8 8¢ 3 203,8 ‘50 253,8 5
9. Spermenn, Frank D 0465 240,2 20 260,2 312,5 300 Bi12.5 4
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Reunnen 11 Jungen K 1 - 4K i3
1 Belber, Hario C 0765 199,80 © 199,86 2060,0 10 210,0
2, Duszkewitg, Jems C 0166 214,5 10 219,0 G
5. Jaschke, Stephan C 0865 213,4 20 2 216,5 5
4. Hahnefeld, Wolfg., R 0965 225,6 40 265,6 214,6

9
5. Brettschueider, Sv.D 1265 243,2 20 263,2 268,83
6. Loswe, Gunar 1065 248,4 130 578,4 249.4
7. Porsche, Hdger 0266 235,35 80 315,3 233.9
8. Hiillexr, Jens 0166 254,4 110 364,4 257,2
9, Bokhnke, Peter 0466 226,7 190 416,7 241,7
10. Pdtzelt, Ralf 0765 267,5 148 407,%5 264,6
11. GBbel, Enrieo 0466 263, 120 383,3 260,5
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Renren 12 Jungen K - BEK 12

1. Krause, Olaf R 0567 228,93 20 248,9 229,2 50 279,2
2. Sehpeiter, Tilo € €966 233,7 20 253 234,4 20 254,4
3. Gerhard, Ropdld D o766 233,2 20 2 243,5 30 273,5 1
4. Weser, Guido ¢ 1166 222,17 40 2 235,0 176 405,0
5. Schlecht, Henry R 1266 230,8 70 300.B 252.5 30 262
6. Sperlieh, Pino C 0866 241,02 40 281,2 257,0 140 367,0
7. Wikolao, Uwe D 0467 303,1 280 B503,1 263.0 20 283,0
8. Ehrlich, Thomas R 0666 247,1 110 3571 237,0 80 3i7,0
9. Pernmer, Uwe D 0766 ‘ 256,8 90 *—%‘M ,
10. Skarabis, Jens D 01567 261,2 120 33%1,2
11. Hensel, Ralf C 0467 02,2 272,2 160 4332,5
12. Thiels, Twe D 0467 0,5 272,6 190 462,656
14. Kuhn, Jan D 0666 ¢ 29%,5 210 ig%gis
15, Zimmermann, Mailk € 0467 265,5 310 575.5 gek,
16. Linke, Palk D 0567 367,2 240 BU7,2 282,4 580 862,4
7. Kajetan, Dirk - P 0567 319,5 330 BAU.5 276.8 340 6166
18, Eberwein, Jorg D 66 299,2 450 749,22 317,0 460 T77,D
19. Sperling, Mareo P 0167 214,5 650 : 293,5 650 943,5
13, Bracklow, Nils P 0567 267,8 190 457,8 284,0 200 484,0
Rennen 13 Jungen K 1 - AKX 19
's Sehols, Heiko. R 0867 239.4 40 %_zg_,%_ 232,8 80 312,8 7
2. Braun, Michael H 0468 273,71 40 377,T 275,8 30 305.2 -
3. Sponholsz, Steffen WM 1067 303,39 70 373,59 265,0 100 3%@ -
4. Renoisky, Uwe C 0667 258,3 120 378,3 283,08 220 505,0 1
5. @5bel, Danilo ¢ 40 0,0 247,0 140 387,0
6. Erieger, Jeps B 278,2 210 488,72
7. Kredlau, Udo H 272,90 290 562,0
8. Wagner, 3% 1 R 265,2 290 555,2
9. Stransky, Peter M 307,0 490 797,0
10. mnﬂdiktg Jﬁrg D 32392 340 66392
1. Gerischer, Pitthardn 284,0 840 1124,0
Hirsch, Ingolf c gek.
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Rennen 14 Jungen K 1 « - AK 9/16
1. Komnig, Pierre R 0668 256,4 120 376
2. Ralks, Gunter ¢ 0269 257,2 120 3;7?%
J. Schlecht,; Dietmar R 0668 277,5 160 437,5
4. PUtzoch, Kai-Uwe € 1269 284,2 300 534,2
Y. Richter, Thomas R 0370 285,4 260 545,4
6. Dietrien, Maik M 1069 294,4 170 464.6
7. Hallmann, Ralf C 0668 232,00 260 %ZE,E
8. Hollang, Eai C 0668 308,2 270 578,2
9. Wenig, Jorg ¥ 1269 gek.
Renvnen 15 Madehen K 1 -~ AK 13/14
1. Eismann, Brigitte C 0266 235,66 70 )GS 6
2. Reimann, Haren D 1065 294.4 130 42#34
3. Porster, Sabine D 0566 258,7 60 313.7
4, Berger, Iris M 0964 288.7 170 458,7
5. Hillex, Imen gﬂsgg 2%7.,8 60 297,8
6. Butkereit, Annett’ G2 260,2 40 300,2
7. Bude, Irene C 1265 23495 100 3345
8, Nagott; Peira C 0566 262,5 70 331,%
9, Réder, Amnke- C 1065 236,7 88 316,7
10. Sponholg, Carmen M 1165 271,9 90 361,58
11. Stbek, Annette D 0964 247,9 110 3
12.-rilega1, Eatrin ~ K 0565 5109) 200 o,
Eonie g Plepso B 3568 120 =
nann&ﬁ }6- ~~a@dehen Kgi g ag 12 iew 2l
1. Sparmann, Ihﬂs D 6557 éﬁ?»” ‘80
24 nne%rlch,*ﬁérxna ¥ 9 258,54 108
B¢ rélpér, Jana’ PO 7 37950 210
4. Eunze$ Sylvia M 0766 288;¢ 230
5. Rﬂst;‘ te D 9167 39745 830 1
_genpanQJT w!ﬁdphen ,Km1 - AK ; 7
1. Sroka, Margit 157 247,9 90 337,
2. Kelker): ‘Karis 368 269,57 100 349,
3: Walter Bj.rgit e 0867 272, 168 7152,
4. Starks,-Jeny " D 0468 313.0 259 567
5s ﬂéilmann, Franziskan~?267 3?39” 420 5
6: Franz; Katiin 5 726? 377:7 3493 617
13 Rleﬁland, marion - Bt 3279" 450 i 4
Kéﬁnan ?8 dehen K *a” aK_Q;EO 5, i
1, Gadach, Eatj Cﬁ 9?68 315,5 350 665,
2« Abratl- Gritt” W 0868 3%4,6 900 4
3. Tollmann, Katrln C 0769 324,77 390 714 }
4. Ringel, ImdwiBa N 0868 367,71 460 7327,
5. Seidel, Katrin ° H (968 298.5 530 828,5
6. Frenzelg Antje M. 0969 3%21,7 478 i P 4
7. Parakenings, §ilke g 868 339,2 5140 B49,2
Ba Arnold Katrin ' 159 394,7 554G
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259,2
267,08
278,4
267,8
201,8
3445
291 ’8
282,8
362, 1

233 ,5
242,60
249?9

25%,4
2334
264.,3
232,7
271.8
2754 53

. 264,58

244 47
259,4

262,68
’333 '?
558,83
30% ;0
297 4

27651
?67;9
289,7
333, 8
360 .,5

252, 8

338,73

120
110
110
170
150
190
180
250
300

40
40
40
;?,r

60
50
70

86
98
140
110

o
11

3450
860

120
170
160
190
250
4060

360

343 ,8 360

35Gy9
3681 ,"
335“3
328 ;4
327,3

410
' 360
390
. EB5Q
494

38,2 13
377,0 %1
o
78 o
41,6 8
9554,5 7
171.8 6
9 5
662,1 4
273,5 14
282,0 12
3 11
1% 10
2 9
3%%?% 8
3?4*' 5
5oif%' ’
369, 4
282,6 9
2835 1
60,8 6
30 5
1157,4 4
396,1 11
437,8 9
4;9;% 8
o
%T%*? 6
TEDLE 5
geke 4
696,35 12
703,83 10
760, 9
721,5 B
72%23 7
- g5 O
81,3 5
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Renuern 19 Ménuer 3 x K 1

1. Coswig Philipp = 241, 3 20 261 3 241,4 40 281,4
Tollmann « Thon

2. Dresden Lehmann = 257,6 20 2'1, 258,6 40 298;6

: Thlemann - Sparmann ' :

3. Dresden - Meifen 253,0 100 353,080 260,6 50 310,6

Richter « Becker < Naunﬁorf
4. Radebeul I K&Hseberg = 283,7 100 383,7 2711 200 471,1
Ferczinicetzg - Berge
5« Radebeul IT Scharek = N, a. 2814 800 1081,4
Etzel « Btzel

Rennen 20 Jugend 3 x K 1

1. Coswig I Schulze - 221,4 0 221,4 215,1 10 225,1
Leuschke -—-GRofe ¢ i *
2. Coseig I¥ Schofte - = 2393,8 30 262.8 238,2 49 278,2
Wilhelm « Sperlich .
3. Coswig II¥ Kalks 241.5 140 38195 244,4 TO 314.%
Klogse =~ Haggatsz y
4, Dresden Winkier = - 270,5 90 360,5 259,8 100 359,8

Sparmann - Bohm

Bennen 2% Herren/Jugend 3 x C 1

1. Coswig Roder —- 242 9 50 292;9 230,2 150 380,2
Naggats - Scholsz _ k L : :

2o MeiBen Arold -« Klose - 330 g 200 S530,9 267,5 150 397,5

¢ Heineeke . :

3. Dresden ¢Guhr = Hoxka « 334,5 280 814,95 388,71 280 668,1
Forater :

Rennen 22 Jungénf 7' K 1-

1. Coswig I BFummel - 215,55 70 283,5 214,2 20 234,2
Felber -~ Werner " iR

2. Coswig ¥I Schubert - 247,06 90 337,080 242,17 90 332,1

: J@sechke - Duszkewitz o _ el

3. Riesa ¥ Hahunefeld - 227,6 110 337,6 24830 120 368,0
Hahnefeld o Pietsch i _ '

4, Coswig IIT Schreiter - 257,1 190 447,17 249,7 160 409,7
Weser « Herrmann

5. Risga IT. Scholz o 262,5 2080 462,5 253,6 260 510,6
y Krause « Schiecht, H, '
6. Dresden I BShnke ~ 30%,2 219 59%,2 278,6 190 468,6
Loewe - Bretitschneidex
7. Dresden IT Gerhard - 287,8 200 487.8 290,5 300 590,5
Perner « Hicolao : : '
8, HeiBen I Sponhoiz « - 300.2 229 520,2 306,3 200 506,35
Relker -~ Dietrick, C. : ; :
9. Coswig IV Kalks w 298:3 460 758,373 295,06 350 645,6
Sperlieh ~ Renetzky : R
0. Riesa III KOnig =~ 304,00 530 334,00 299,8 440 739.8

Ehrllah - Schlacht Ds
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Rennen 22 (Forisetzuug)

11. Dresden ITI Krieger - 319,2 540
Porsche - Benedikt
Rrackiow - 315.0 B&C
Miller - Kajetgn -
13, Heiflepn IT Bramun - 319,5 5S0
Kredlam - Dietrzich, X.

12« Radebeul

Repxnen 2%  Hadchen 3 x K 1

1. Coswig I ‘Hillert - 282,0 G
. Bude - Eismann

2., Coswig IX  ROder - 286,2 250

‘ Batkereit ~ Hagoti

%. ¥eiBen X Bergeyr - 299,98 270
Fliegel = Sponholg

4. Dresdsn I  $ibek - 302,06 400
Forsier -~ Beimann

5. Dresden I1 Pelber - 298,9 SC0
Sparmann - Starke

6. Coswig III Sroka - %44.9 B0

# ‘ Walter - Tollmann

Te Dregden I Pranzg = 562 ,4 124¢
Hellmann « RieBland

8, MeiBen I¥ KunzZe - 456,06 1150
Ringel - Abrat

Taunktweriung der Gemeinschafien

1. BS@¢ Rotation Coawig Cj
2s T36G Dresden Nord D§
3. BSG Chemie Heifieu )
4. BSG Lokomotive Riesa EP}
5. BSG Planeta Radebeul (P)

959,2
295,0

382,08 202,%

30,1
314.,2
1009,5 3%0.3

J

59

a30 1

LAY
5%36,2 277,686 200
569,9 jéagg 230
70240 ?10?3 269
798,9 jﬁ8g9 449
131459 5855 150
;160244 374,35 920
1696,9
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